PROTOKOL NR 22/8/2020
ze zdalnego posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

w dniu 28 pazdziernika 2020 r.

Posiedzeniu przewodniczyta: Pani Renata Kraska — Przewodniczaca Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji.

Radni obecni na posiedzeniu: jak w zatgczonej do protokotu liScie obecnosci.

Radni nieobecni na posiedzeniu: Pani Kazimiera Bednarska.

Ad. 1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, Pani Renata Kraska, powitala
wszystkich bioragcych udzial w posiedzeniu, stwierdzita prawomocnos¢ obrad i otworzyla
posiedzenie.

Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad.
Przewodniczaca odczytata porzadek obrad:
PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi Pani
R.K.*) na dziatania Burmistrza Miasta Sandomierza.

4. Sprawy rézne, wnioski Komisji.
5. Zamknigcie obrad,

spytata czy kto§ z radnych zglasza wobec niego uwagi, po czym po stwierdzeniu ich
braku poprosita o jego przyjecie. Porzadek obrad przegtosowano jednomyslnie: 3 glosy
»ZA”, 0 gtosow ,,PRZECIW”, 0 glosow ,, WSTRZYMUIJE SIE”.

Ad. 3. Opiniowanie projektu uchwaly w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi
Pani R.K.*) na dzialania Burmistrza Miasta Sandomierza.

Pani Renata Kraska przedstawita cztonkom Komisji powody, dla ktérych
przygotowany zostal projekt uchwalty w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi pani
R.K.*) na dziatania Burmistrza Miasta Sandomierza. Przypomniata, iz na posiedzeniu w dniu
16 pazdziernika 2020 r. Komisja opiniowata projekt uchwaty w przedmiocie uznania w/w
skargi za zasadng. Projekt ten oceniony zostal negatywnie, przy czym stosunek gloséw byt
nastepujacy: 1 glos ,,ZA”, 2 glosy ,,PRZECIW”, 0 gloséow ,,WSTRZYMUIJE SIE”.
Przewodniczaca Komisji przypomniata réwniez, ze w obiegu prawnym jest juz uchwatla nr
X1X/230/2020 z dnia 18 marca 2020 r. uznajaca skargg Pani R.K.*) za bezzasadng. Dodata, iz
w przypadku uznania przez Rade¢ Miasta, ze Burmistrz Sandomierza nie byl bezczynny



W procesie odzyskania przez gming nieruchomosci znajdujacej si¢ przy ulicy Opatowskiej 3,
a wigc podtrzymania wyrazonej w w/w uchwale z 18 marca 2020 r. decyzji 0 uznaniu skargi
Pani R.K.*) za bezzasadng, koniecznym bylo przygotowanie projektu uchwaly
pozostawiajacg skarge przedtozong w dniu 26 maja 2020 r. bez rozpoznania. Jak zostato to
podkreslone: nie moga by¢é w obiegu prawnym dwie uchwaty tej samej tresci, dotyczace tego
samego przedmiotu. Reasumujac: w przypadku decyzji Rady Miasta o uznaniu skargi Pani
R.K.*) za bezzasadng, obowigzujacym aktem prawnym bedzie uchwata nr XI1X/230/2020
z dnia 18 marca 2020 r. Przedtozone natomiast przez skarzacag w dniu 26 maja pismo ,,Skarga
na niegospodarno$¢, zty zarzad mieniem komunalnym i bezczynno$¢ Burmistrza” pozostanie
bez rozpoznania jako niewnoszgce nowych okolicznosci do sprawy. W tej sytuacji bedzie
miat zatem zastosowanie w drodze analogii przepis art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. tekst jedn. z 2020 r. poz. 256 z pdzn.
zm.), zgodnie z ktérym w przypadku ponowienia skargi uznanej za bezzasadng (gdy
bezzasadnos¢ t¢ wykazano w uzasadnieniu do uchwaty) bez wskazania nowych okolicznosci,
organ wlasciwy do rozpatrzenia skargi moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjag w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego. W zwigzku
z powyzszym koniecznym bylo przygotowanie projektu uchwaty o takiej tresci.

Do stow Przewodniczacej Komisji odniost si¢ Pan Janusz Ponski, ktory stwierdzit, ze
w jego ocenie z uwagi na fakt, iz skarzaca nie bedzie mogla uczestniczy¢ aktywnie
w posiedzeniu Rady Miasta Sandomierza (sesja z uwagi na pandemi¢ koronawirusa odbywac
si¢ ma w formie wideokonferencji) projekty uchwat dotyczace przedtozonej przez nig skargi
powinny by¢ zdjete z obrad. Pani Renata Kraska odpowiadajac zauwazylta, iz Pani R.K.*)
wielokrotnie uczestniczyla w posiedzeniach Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, sktadata
wyjasnienia, przedstawiala nowe jej zdaniem fakty i dokumenty. W oparciu o catos¢
zebranego materiatu Komisja wypracowata swoja opini¢ i przygotowane zostaty projekty
uchwal umozliwiajace Radzie Miasta zajgcie stosownego stanowiska.

Po przeprowadzeniu krotkiej dyskusji w przedmiotowej sprawie, radni przystgpili do
glosowania nad projektem uchwaty w sprawie pozostawienia bez rozpoznania skargi Pani
R.K.*) na dziatania Burmistrza Miasta Sandomierza. Gtosowanie nad projektem uchwaty: 2
glosy ,,ZA”, 0 glosow ,,PRZECIW”, 1 gtos ,,WSTRZYMUIJE SIE”. Projekt uchwaty zostat
zaopiniowany pozytywnie.

Ad. 4. Sprawy rozne, wnioski Komisji.
Nikt z biorgcych udzial w posiedzeniu nie zglosit wnioskoéw do protokotu.
Ad. 5. Zamkniecie obrad.

Przewodniczagca Komisji stwierdzita wyczerpanie porzadku obrad i1 zamkneta
posiedzenie Komisji.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Renata Kraska

Protokotowata: Magdalena Zukowska, Inspektor w Urzedzie Miejskim w Sandomierzu.



*) Dane osobowe oséb prywatnych zostaty zanonimizowane (art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej — Dz.U.2019.1429 j.t.), i art. 5 ust. 1 lit. c) rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady UE nr 2016/679 (RODO) z dnia 27.04.2016 r. (Dz.U.UE.L.2016.119.1).
Anonimizacji dokonat: Jacek Szkodzinski — inspektor ds. informacji publiczne;.



